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Ито ги ми нув ше го го да по ка за ли со хра не ние
тен ден ции со кра ще ния меж ре ги о наль ных раз ли чий
в уров не со ци аль но-эко но ми че ско го раз ви тия, тем пах
ро с та ва ло во го ре ги о наль но го про ду к та, ин де к са по -
тре би тель ских цен, обо ро та роз нич ной тор го в ли,
плат ных ус луг, бюд жет ной обес пе чен но сти ре ги о нов.

Но при этом со хра ня лись и про б ле мы ре ги о -
наль но го раз ви тия:

– вы со кий уро вень меж ре ги о наль ных раз ли -
чий по ду ше вым по ка за те лям ВРП, до хо дам на -
се ле ния, про из во ди тель но сти тру да, объ е мам
ин ве сти ций в ос нов ной ка пи тал;
–�уси ле ние мо но от рас ле во го ха ра к те ра эко но -
ми ки зна чи тель ной ча с ти ре ги о нов;
–�со хра не ние в ря де ре ги о нов зна чи тель ной
до ли гос се к то ра;
–�низ кие тем пы со з да ния ры ноч ной ин ф ра -
стру к ту ры в ре ги о нах;
–�сла бая адап та ция ру ко во ди те лей ря да субъ е к -
тов Рос сий ской Фе де ра ции в но вых эко но ми че -
ских ус ло ви ях уп ра в ле ния ре ги о ном; 
–�низ кие тем пы про ве де ния эко но ми че ских и со -
ци аль ных ре форм в ре ги о нах; 
–�уси ле ние кон цен т ра ции ка пи та ла в эко -но -
ми че ски раз ви тых ре ги о нах, что со з да ет
пред по сыл ки для по с ле ду ю ще го уве ли че -
ния диф фе рен ци а ции ре ги о нов по уров ню
со ци аль но-эко но ми че ско го раз ви тия.
По уров ню со ци аль но-эко но ми че ско го раз -

ви тия реги о ны Рос сии ус лов но раз де ля ют ся на 5
групп (рис.1 и при ло же ние 1). В пе ри од 1999–2003
го дов про ис хо дилo уве ли че ние со ста ва трех сред -
них групп ре ги о нов. К 2003 го ду в эти груп пы вхо -
ди ли 63 субъ е к та Рос сий ской Фе де ра ции.

В 1999–2003 го дах со хра ня лась кон цен т ра ция
эко но ми че ско го по тен ци а ла стра ны в вы со ко раз ви тых
ре ги о нах. По оцен ке Ми нэ ко ном раз ви тия Рос сии, в 38
ре ги о нах Рос сии с уров нем со ци аль но-эко но ми че ско -
го раз ви тия вы ше сре д не го и близ ко го к сре д не рос сий -

ско му зна че нию в 2003 го ду про из ве де но 78% со во куп -
но го объ е ма ВРП, на до лю этих ре ги о нов при хо дит ся
63% от об щей чис лен но сти за ня тых в эко но ми ке.

В 2003 го ду, как и в преж ние го ды, бо лее по -
ло ви ны объ е ма ВРП про из во ди лось в 10 субъ е к тах
Рос сий ской Фе де ра ции. Ана ло гич ная си ту а ция
и по про мыш лен но му про из вод ст ву.

Су ще ст вен ным ка че ст вен ным ито гом 2003
года яви лось уве ли че ние объ е ма ВВП Рос сий ской
Феде ра ции не толь ко за счет ре ги о нов-ли де ров,
но и за счет уве ли че ния тем пов ро с та ВРП в ре ги о -
нах дру гих групп, в том чис ле в ре ги о нах, эко но ми -
ка ко то рых ори ен ти ро ва на на вну т рен ний спрос. 

В груп пе ре ги о нов низ ко го уров ня раз ви тия тем -
пы ро с та ВРП по вы си лись на 1,5%, в груп пе вы со ко го
уров ня тем пы уве ли чи лись лишь на 0,2 про цент но го
пун к та. Это при ве ло к не ко то ро му сни же нию меж ре ги -
о наль ных раз ли чий в тем пах эко но ми че ско го раз ви тия. 

Тем пы ро с та про мыш лен но го про из вод ст ва по
груп пам ре ги о нов в 2003 го ду в срав не нии с 2002 го -
дом су ще ст вен но сбли зи лись – раз ни ца ме ж ду груп -
па ми ре ги о нов сни зи лась до 6,7 про цент но го пун к та,
в то вре мя как в 2002 го ду она со ста в ля ла 11,2. 

Ана лиз стру к ту ры про мыш лен но го про из вод ст ва
в субъ е к тах Рос сий ской Фе де ра ции по ка зал со хра не ние
слиш ком вы со ких ри с ков эко но ми че ской де я тель но сти
в свя зи с уси ле ни ем мо но от рас ле во го ха ра к те ра эко но -
ми ки в 47 ре ги о нах (в 2003 го ду в ря де ре ги о нов до ля 2–3
от рас лей со ста в ля ет бо лее 80%, в 2002 го ду – око ло 70%).

Эти ре ги о ны мож но раз де лить на две груп пы: ори ен -
ти ро ван ные на внеш ний спрос и спе ци а ли зи ру ю щи е ся на
то п лив ной про мыш лен но сти или цвет ной и чер ной ме тал -
лур гии и ори ен ти ро ван ные на вну т рен ний спрос с ли ди ру -
ю щи ми ма ши но стро е ни ем и пи ще вой про мыш лен но стью.

От ме чен ные тен ден ции сгла жи ва ния меж ре ги о -
наль ной диф фе рен ци а ции тем пов со ци аль но-эко но ми че -
ско го раз ви тия по ло жи тель но от ра зи лись на со кра ще нии
раз ли чий в тем пах ро с та ря да по ка за те лей со ци аль но го
раз ви тия в раз ных груп пах ре ги о нов Рос сии.
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Со кра ти лись меж ре ги о наль ные раз ли чия в ин де к -
сах по тре би тель ских цен. Раз ни ца ме ж ду ма к си маль ным
(в Тай мыр ском ав то ном ном ок ру ге – 130%) и ми ни маль -
ным (в Рес пуб ли ке Да ге стан – 110%) зна че ни я ми по ка за те -
ля со ста ви ла в 2003 го ду 20 про цент ных пун к тов, в 2000 го -
ду она со ста в ля ла 50,4. Со по ста в ле ние групп ре ги о нов
с раз ным уров нем со ци аль но-эко но ми че ско го раз ви тия по

это му по ка за те лю по ка за ло, что меж ре ги о наль ные раз ли -
чия ми ни маль ны – в 2003 го ду – 1,2%, в 2002 го ду – 3,1%.

При ди на мич ном ро с те до хо дов на се ле ния ре -
ги о нов в по с лед ние го ды (в 2003 го ду – до 139%
к уров ню 2001 го да) и за мед ле нии ро с та по тре би тель -
ских цен и сто и мо сти то ва ров и ус луг, оп ре де ля ю щих
про жи точ ный ми ни мум, по ку па тель ная спо соб ность
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РАСПРЕДЕЛЕНИЕ ОБЪЕМОВ ВРП И ЧИСЛЕННОСТИ ЗАНЯТЫХ
В ЭКОНОМИКЕ ПО ГРУППАМ РЕГИОНОВ В 2003 ГОДУ (В ПРОЦЕНТАХ)
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ДОЛЯ РЕГИОНОВ-ЛИДЕРОВ В СУММАРНОМ 
ОБЪЕМЕ ВРП РОССИИ В 2003 ГОДУ
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до хо дов на се ле ния воз рос ла. Ко эф фи ци ент по ку па -
тель ной спо соб но сти до хо дов, оп ре де ля е мый как от -
но ше ние сре д не ду ше вых до хо дов на се ле ния к про жи -
точ но му ми ни му му, вы рос во всех груп пах ре ги о нов.

Од на ко, не смо т ря на об щий рост де неж ных до -
хо дов на се ле ния в ре ги о нах стра ны, в Рес пуб ли ке Ин -
гу ше тия, Ко ми-Пер мяц ком и Усть-Ор дын ском Бу рят -
ском ав то ном ных ок ру гах они по-преж не му ни же
ве ли чи ны про жи точ но го ми ни му ма. Эти ре ги о ны со -
ста в ля ют груп пу ре ги о нов, сре д не ду ше вые де неж ные
до хо ды на се ле ния ко то рых по з во ля ют при об ре сти ме -
нее 2 ми ни маль ных на бо ров про ду к тов пи та ния.

Со с тав груп пы ре ги о нов, в ос нов ном фор ми ру -
ю щих на ло го вые до хо ды кон со ли ди ро ван но го бюд же -
та Рос сий ской Фе де ра ции, на про тя же нии рас сма т ри -
ва е мо го пе ри о да ос та ет ся пра к ти че ски не из мен ным –
го рода Мо ск ва и Санкт-Пе тер бург, Мо с ков ская, Са мар -
ская и Сверд лов ская об ла с ти, рес пуб ли ки Баш кор то -
стан и Та тар стан, Крас но яр ский край, Яма ло-Не нец -
кий и Хан ты-Ман сий ский ав то ном ные ок ру га.

Рес пуб ли ки Ка ре лия, Ты ва и Ха ка сия, Ев рей -
ская ав то ном ная об ласть, Усть-Ор дын ский и Ко ряк -
ский ав то ном ные ок ру га, Ар хан гель ская, Амур ская,
Чи тин ская и Ма га дан ская об ла с ти со ста в ля ют груп -

пу с наи мень шей до лей на ло гов, на пра в ля е мых
в фе де раль ный бюд жет (от 24 до 20,3 %).

По дан ным МНС Рос сии, в 2003 го ду со хра ни -
лась тен ден ция не зна чи тель но го пе ре рас пре де ле ния
на ло гов и сбо ров в поль зу ре ги о наль ных бюд же тов
субъ е к тов Рос сий ской Фе де ра ции. Эта до ля со ста ви ла
50,9% (в 2002 го ду – 50,7%, в 2001 го ду – 49,6%). В фе -
де раль ный бюд жет за чис ле но со от вет ст вен но 49,1%
(в 2002 го ду – 49,3%, в 2001 го ду – 50,4%). 

На фо не про дол же ния по зи тив ных тен ден -
ций в тер ри то ри аль ном раз ви тии Рос сии со хра ня -
ет ся и ряд не га тив ных. 

На про тя же нии по с лед них лет бо лее 80%
всех ин ве сти ций в ос нов ной ка пи тал и бо лее 95%
ино стран ных ин ве сти ций бы ли со сре до то че ны
в ре ги о нах со сред ним и вы ше сре д не го уров нем
раз ви тия. В 2000–2003 го дах в 14 наи бо лее эко но -
ми че ски раз ви тых ре ги о нах Рос сии бы ло со сре до -
то че но бо лее по ло ви ны всех ин ве сти ций в ос нов -
ной ка пи тал, а до ля ино стран ных ин ве сти ций
уве ли чи лась с 58,8 до 74,3%. В 35 ре ги о нах низ ко го
уров ня раз ви тия – ме нее 10% ин ве сти ций в ос нов -
ной ка пи тал и пра к ти че ски нет ино стран ных ин -
ве сти ций (2,4% – в 2000 го ду, 1,2% – в 2003 го ду).
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Топливная промышленность Доля промышленности 
в структуре ВРП
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СТРУКТУРА ПРОМЫШЛЕННОГО ПРОИЗВОДСТВА МОНООТРАСЛЕВЫХ РЕГИОНОВ РОССИИ, 
ОРИЕНТИРОВАННЫХ НА ВНУТРЕННИЙ РЫНОК, В 2003 ГОДУ (В ПРОЦЕНТАХ)



Это объ яс ня ет уве ли че ние меж ре ги о наль ных раз -
ли чий по объ е му ВРП на ду шу на се ле ния: они со ста ви -
ли в 2003 го ду 5,2 раза (в 2001–2002 го дах – 4,8 раза).

Это, в свою оче редь, обу сло ви ло уве ли че ние
раз ли чий в тем пах ро с та сре д не го до вых де неж ных
до хо дов на ду шу на се ле ния по груп пам ре ги о нов
в 2002 го ду – 11,3% и в 2003 го ду – 14,2%.

Су ще ст вен ным фа к то ром диф фе рен ци а ции ре ги о -
нов по ин ве сти ци он ной при вле ка тель но сти по-преж не му
яв ля ет ся не до с та точ ный уро вень и глу би на про во ди мых
эко но ми че ских и со ци аль ных ре форм в ре ги о нах. Уси ли -
ва ю ща я ся кон цен т ра ция ин ве сти ций в груп пе ре ги о нов
с вы со ким уров нем раз ви тия при ос лаб ле нии ин те ре са ин -
ве сто ров к дру гим груп пам ре ги о нов со з да ет пред по сыл ки
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ИНДЕКС ПОТРЕБИТЕЛЬСКИХ ЦЕН
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КОЭФФИЦИЕНТ ПОКУПАТЕЛЬНОЙ СПОСОБНОСТИ ДОХОДОВ НАСЕЛЕНИЯ
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ДОЛЯ НЕКОТОРЫХ СУБЪЕКТОВ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 
В ОБЩЕЙ СУММЕ СОБРАННЫХ НАЛОГОВ И СБОРОВ 
В РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ В 2003 ГОДУ
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РАСПРЕДЕЛЕНИЕ ИНВЕСТИЦИЙ В ОСНОВНОЙ КАПИТАЛ 
ЗА СЧЕТ ВСЕХ ИСТОЧНИКОВ ФИНАНСИРОВАНИЯ 
ПО ГРУППАМ РЕГИОНОВ (В ПРОЦЕНТАХ)



на по с ле ду ю щие го ды к уве ли че нию меж ре ги о наль ных
раз ли чий в уров не со ци аль но-эко но ми че ско го раз ви тия.

Диф фе рен ци а ция ре ги о нов по ин ве сти ци он ной
ак тив но сти ока за ла су ще ст вен ное вли я ние на си ту а цию
на рын ке тру да и ми гра ци он ные про цес сы. 

В 2000–2003 го ды до ля без ра бот ных в чис лен -
но сти эко но ми че ски ак тив но го на се ле ния наи бо лее

вы со ка в груп пе ре ги о нов с край не низ ким уров нем
раз ви тия по срав не нию с дру ги ми груп па ми ре ги о -
нов России, осо бен но наи бо лее раз ви ты ми. В 2003
го ду от ме ча лось зна чи тель ное уве ли че ние до ли без -
ра бот ных в груп пе наи ме нее раз ви тых ре ги о нов.

Уро вень без ра бо ти цы сни зил ся в 2003 го ду в наи бо -
лее эко но ми че ски раз ви тых ре ги о нах до 0,1% (в г. Мо ск ве,
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РАСПРЕДЕЛЕНИЕ ИНОСТРАННЫХ ИНВЕСТИЦИЙ 
ПО ГРУППАМ РЕГИОНОВ (В ПРОЦЕНТАХ)
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ВРП НА ДУШУ НАСЕЛЕНИЯ (В ЦЕНАХ 2003 ГОДА) (ТЫС. РУБ.)
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ТЕМПЫ РОСТА СРЕДНЕГОДОВЫХ ДЕНЕЖНЫХ ДОХОДОВ НА ДУШУ НАСЕЛЕНИЯ (В ПРОЦЕНТАХ К ПРЕДЫДУЩЕМУ ГОДУ)
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ДОЛЯ БЕЗРАБОТНЫХ В ЧИСЛЕННОСТИ ЭКОНОМИЧЕСКИ АКТИВНОГО НАСЕЛЕНИЯ РЕГИОНА (В ПРОЦЕНТАХ)



Хан ты-Ман сий ском и Яма ло-Не нец ком ав то ном ных ок ру -
гах, Тю мен ской и Сверд лов ской об ла с тях, Рес пуб ли ке Яку -
тия), и воз рос до 10–12% в наи ме нее раз ви тых и осо бен но
в ре ги о нах с бы ст ро рас ту щей до лей мо ло де жи в стру к ту ре
на се ле ния – рес пуб ли ках Ин гу ше тия, Да ге стан, Ты ва.

Ра с ту щая без ра бо ти ца в даль не во сточ ных, си бир -
ских и се вер ных ре ги о нах обу сло ви ла ус той чи вый от ток
на се ле ния в на пра в ле нии эко но ми че ски раз ви тых ре ги -
о нов, где боль ше воз мож но стей для тру до уст рой ст ва. 

Ма к си маль ный ми гра ци он ный от ток на се ле ния
в 2000–2003 го дах (от 10 до 60 че ло век на ка ж дую ты ся -
чу че ло век) был ха ра к те рен для Ма га дан ской об ла с ти,
Чу кот ско го, Эвен кий ско го и Ко ряк ско го ав то ном ных ок -
ру гов, ми гра ци он ный при ток (до 10 че ло век на ка ж дую

ты ся чу че ло век) – для г. Мо ск вы, Мо с ков ской, Ле нин -
град ской, Ка ли нин град ской, Бел го род ской и Тю мен ской
об ла с тей, Хан ты-Ман сий ско го ав то ном но го ок ру га.

При со хра не нии не га тив ных тен ден ций в тер ри -
то ри аль ном раз ви тии стра ны со кра ще ние меж ре ги о -
наль ных раз ли чий в уров не со ци аль но-эко но ми че ско го
раз ви тия, по вы ше ние кон ку рент ных воз мож но стей ре -
ги о нов в осу ще ст в ле нии эко но ми че ской де я тель но сти
ста но вят ся дол го сроч ны ми за да ча ми.

Даль ней шее эко но ми че ское и со ци аль ное раз ви тие
ре ги о нов Рос сии в по с ле ду ю щие го ды за ви сит от ре ше ния
сле ду ю щих за дач фе де раль ной ре ги о наль ной по ли ти ки:

–�обес пе че ния гео стра те ги че ских ин те ре сов
стра ны в раз ви тии ре ги о нов;
–�улуч ше ния ка че ст ва эко но ми че ской и со ци аль -
ной сре ды в ре ги о нах для по вы ше ния кон ку рент -
ных ус ло вий для раз ви тия пред при ни ма тель ст ва
на всей тер ри то рии Рос сий ской Фе де ра ции;
–�сти му ли ро ва ния раз ви тия ин ф ра стру к ту ры
как важ ней ше го фа к то ра при вле че ния ин ве -
сти ций в ре ги о ны;
–�со з да ния ус ло вий для сво бод но го пе ре ме ще ния
то ва ров и ус луг, ра бо чей си лы и ка пи та лов на
всей тер ри то рии Рос сий ской Фе де ра ции для рас -
ши ре ния меж ре ги о наль но го вза и мо дей ст вия;
–�со кра ще ния раз ли чий в уров не со ци аль но го
и эко но ми че ско го раз ви тия ре ги о нов и ка че ст ва
жиз ни на се ле ния для ак ти ви за ции про цес сов эко -
но ми че ско го раз ви тия на всей тер ри то рии РФ;
–�ак ти ви за ции про ве де ния эко но ми че ских
и со ци аль ных ре форм в ре ги о нах.

ДОЛЯ БЕЗРАБОТНЫХ В ЧИСЛЕННОСТИ ЭКОНОМИЧЕСКИ АКТИВНОГО НАСЕЛЕНИЯ 
РЕГИОНОВ С ВЫСОКИМ И КРАЙНЕ НИЗКИМ УРОВНЕМ РАЗВИТИЯ (В ПРОЦЕНТАХ)
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МИГРАЦИОННЫЙ ПРИРОСТ НАСЕЛЕНИЯ (НА 1000 ЧЕЛОВЕК НАСЕЛЕНИЯ)
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ЗА МЕ СТИ ТЕЛЬ ДИРЕКТОРА ДЕ ПАР ТА МЕН ТА РЕ ГИ О НАЛЬ НОЙ 

ЭКО НО МИ КИ МИ НЭ КО НОМ РАЗ ВИ ТИЯ РОС СИЙ СКОЙ ФЕ ДЕ РА ЦИИ

Л.А. Ря за но ва,
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М.Н. Ми ро но ва,
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