
Прежде чем говорить о различных аспектах раз-
вязанной Западом «гибридной войны», стоит пояснить, 
что представляет собой эта новая, замаскированная 
форма агрессии.

«Гибридная война» подразумевает ведение дейс-
твий, направленных на достижение определенных це-
лей (военных, экономических, политических, социаль-
ных и др.) комплексно, и не сосредотачивается на 
классических моделях стратегического и тактическо-
го воздействия. Такая война может проявляться в раз-
ных формах, подчас ранее не определяемых как агрессия 
и тем не менее таковой являющихся.

Одним из наиболее ярких примеров начала «гиб-
ридной войны» стало заявление Барака Обамы в самом 
начале так называемого украинского кризиса относи-
тельно намерения США нанести максимальный ущерб 
российской экономике, вытеснить Россию с европейс-
кого рынка и изолировать ее. По сути, это было объяв-
ление «гибридной войны», которое ни тогда, ни сейчас 
официально ни одна страна так не рассматривает. Хо-
тя по смыслу это и есть именно объявление войны.

Важным признаком ведения «гибридной войны» 
является сочетание разных способов ее ведения, как на 
высшем международном уровне, так и одновременно на 
самом низовом в «партизанской форме» (то есть путем 
создания реальных или надуманных террористических 
угроз). При этом существует оперативная вертикаль-

ная связь между всеми уровнями воздействия, что не 
позволяет противнику определить точное время и мес-
то нанесения следующего удара.

Становится очевидным, что Россия в ближайшее 
время будет находиться под серьезным прессингом со 
стороны США, которые обосновывают введение всё но-
вых и новых порций так называемых санкций якобы во-
енным присутствием России на юго-востоке Украины.

Давление жестко оказывается и на страны ЕС, ко-
торые также присоединились к санкциям, несмотря на 
очевидные риски в этой связи: являясь глобальным пар-
тнером России, Брюссель, вопреки мнению бизнес-со-
общества стран – участников союза, буквально «про-
давливает» идею о том, что на самом деле пресловутая 
энергозависимость европейского рынка от российских 
поставщиков является неприемлемым обременением.

Реализация этой идеи, авторство которой принадле-
жит США, позволит последним вытеснить Россию с евро-
пейского энергорынка, попутно ослабив и саму российскую 
экономику (таков план). В этом, собственно, и заключается 
содержание текущих политических процессов, иницииро-
ванных США на Украине в конце 2013 года: сначала «ассо-
циация» с ЕС, а затем – «госпереворот» для устранения от 
власти вышедшего из-под контроля Вашингтона В.Ф. Яну-
ковича, АТО и, как апогей, обвинение России в военном 
вторжении на Украину и даже больше – в Европу.

Если подготавливаемое событие не происходит 
(ассоциация Украины с ЕС, военное вторжение со сто-
роны России и проч.), значит, его нужно «проиграть» 
в виртуальном (медийном) пространстве, и оно отло-
жится в восприятии аудитории как реальное. В этом, 
собственно, и состоит уловка США, по сути, уже развя-
завших Третью мировую (гибридную) войну против Рос-
сии и ряда других стран в 2013–2014 годах. Эта война ве-
дется по нескольким причинам:

– удержать мировое господство и сохранить разва-
ливающийся так называемый однополярный мир 
(после того как Россия сказала «нет» США по так 
называемому сирийскому вопросу, стало понятно, 

ТРЕТЬЯ МИРОВАЯ  

(ГИБРИДНАЯ, ИНФОРМАЦИОННАЯ) ВОЙНА. 

УЧАСТНИКИ, МЕТОДЫ И ЦЕЛИ

Г Е Н Е Р А Л Ь Н Ы Й  Д И Р Е К Т О Р 

Ц Е Н Т Р А  П О Л И Т И Ч Е С К О Й 

И Н Ф О Р М А Ц И И

Алексей Алексеевич  
Мухин

Фирма ООО НПП «ЭЛКОМ» работа-
ет в области защиты информации 
с 1992 года.

Тогда она стала первой и надолго един-
ственной фирмой, получившей лицен-
зию Гостехкомиссии России на разработ-
ку, производство и реализацию фильтров 
сетевых помехоподавляющих комбиниро-
ванных (ФСПК).
Основными направлениями деятельности 
предприятия являются:
•  разработка, производство и реализация 

электротехнических устройств (филь-
тров), снижающих помехи в низко-

вольтных сетях учреждений, предпри-
ятий, организаций, фирм и объектов 
различного назначения;

•  монтаж, наладка, ремонт и сервисное 
обслуживание фильтров на объектах 
различного назначения;

•  проведение специсследований техни-
ческих средств обработки информации 
на побочные электромагнитные излуче-
ния и наводки (ПЭМИН);

•  консультации клиентов по вопросам ис-
пользования и подключения фильтров.

Наша фирма предлагает широкий спектр 
фильтров для защиты от утечки информа-
ции по сетям энергопитания.
Проверка комплектующих изделий, повы-
шенный контроль качества продукции яв-
ляются гарантом надежности выпускаемых 
фильтров.

ЗАЩИТНОЕ УСТРОЙСТВО ФСПК-10

Назначение: защита информации по одно-
фазным двухпроводным сетям электропи-

тания с заземляющим проводом напряже-
нием 220 В, частотой 50 Гц, максимальным 
рабочим током 10 А в диапазоне частот 
0,15 МГц – 1 ГГц.

ЗАЩИТНОЕ УСТРОЙСТВО ФСПК-40

Назначение: защита информации по одно-
фазным двухпроводным сетям электропи-
тания с заземляющим проводом напряже-
нием 220 В, частотой 50 Гц, максимальным 
рабочим током 40 А в диапазоне частот 
0,15 МГц – 1 ГГц. Возможно применение 
в трехфазных сетях 380 В при использо-
вании двух устройств ФСПК-40.

ЗАЩИТНОЕ УСТРОЙСТВО 
ФСПК-100 (200)

Назначение: подавление напряжений 
помех в трехфазных четырехпровод-
ных сетях электропитания напряжением 
220/380 В, частотой 50 Гц, максимальным 
рабочим током 100 А (200 a) в диапазоне 
частот от 20 кГц до 1 ГГц.
Организация производства, приемо-
сдаточные испытания и выходной кон-
троль технических характеристик сетевых 
помехоподавляющих фильтров обеспечи-
вают стабильность и надежность опреде-
ленных в технических условиях параме-
тров выпускаемой продукции.
Фильтры выпускаются на номинальные то-
ки 10, 40, 100 и 200 А.
Сейсмопрочность фильтров ФСПК состав-
ляет 9 баллов по шкале MSK-64.
Фильтры ФСПК применяются для защи-
ты информации по двухпроводным, че-
тырехпроводным (трехфазным) и трех-
проводным сетям с фильтрацией провода 
технологического заземления (ФСПК-10) 
частотой 50 Гц.
Устанавливаются на ответственных объ-
ектах информатизации и связи, а также 
для подавления внешних помех в питаю-
щей сети. 
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что конфликта сторон не избежать: Штаты не мо-
гут оставить такой жест безнаказанным, так как это 
определенным образом повлияет на их клиентелу);

– сохранить существующую финансовую систему, ба-
зирующуюся на доминировании доллара, «бумаж-
ной» валюты, гарантией которой является военная 
мощь США (формат G7: США и их «шестерки»);

– расширить влияние США и их союзников по 
НАТО в странах с богатой минерально-сырьевой 
базой с целью создания новой редакции неоколо-
ниальной системы, подпитывающей существую-
щий ныне несправедливый порядок распределе-
ния производств и потребления;

– развязать ряд локальных вооруженных конф-
ликтов искусственного характера для поддержки 
собственного ВПК и ВПК стран НАТО (попытаться 
контролировать эти процессы с помощью «управ-
ляемого вооруженного конфликта», сопровождая 
это регулируемой поставкой устаревших вооруже-
ний в зону конфликта и заменой собственного ар-
сенала на более современный);

– создать «образ врага» (России, исламских радика-
лов и т.д.) для поддержки реноме «защитника ми-
ра и демократии» во всем мире и тем самым оп-
равдать существование военного блока НАТО.
В качестве конкретных примеров подобного воз-

действия приведем следующие.
ЕС, следуя в фарватере США и принимая так на-

зываемые антироссийские санкции, отложил принятие 
их очередной порции, мотивируя это перемирием на 
Украине, но всё равно был вынужден их ввести. Россия, 
инициируя перемирие, таким образом подчеркнула, что 
введение санкций собственно к процессам на Украине 
отношения не имеет и является согласованным действи-
ем США, ЕС и других стран по нанесению прямого ущер-
ба экономике отдельно взятой страны – России. Единс-
твенное, что удалось брюссельским чиновникам за эти 
дни (заминка с принятием санкций), так это хоть немно-
го снять напряжение вокруг инцидента.

Сами США с целью оказания давления в этот пе-
риод разрабатывали два основных вектора воздействия 
на ситуацию на юго-востоке Украины:

1. Так называемый патруль десантников, задержанный 
сотрудниками СБУ на территории Донбасса. Соглас-
но неофициальным данным российской стороны, 
патруль из десантников, вышедший на засаду в 15–
20 км от условной украино-российской границы, 
«заблудился» не случайно. Есть версия, что «заблу-
диться» ему помогли за деньги. Дальнейшая работа 
СБУ с «пленными десантниками» позволяет утверж-
дать с определенной долей уверенности, что опе-
рация проводилась на довольно высоком профес-
сиональном уровне. Группа ушла на территорию 

Украины за БМП, которая, собственно, и «вывела» ее 
на ожидавших сотрудников СБУ. Приказа открывать 
огонь у патруля не было, чтобы не провоцировать 
конфликт, поэтому он сдался без боя.

2. «Похороны погибших на Украине псковских десан-
тников». Доказательств того, что они погибли на Ук-
раине, оппоненты Кремля, среди которых оказались 
российские оппозиционеры, так и не представили.
В этой связи имиджевые моменты для России 

представляются крайне важными: предстоит еще не-
сколько волн информационных атак на Кремль и стра-
ну в целом (в частности, в связи с катастрофой «Боин-
га-777», впрочем, до публикации финального отчета, 
и в связи с обвинениями в якобы военном участии Рос-
сии в конфликте на ЮВУ).

Следует отметить, что информационная война 
против России ведется в глобальном масштабе, в том 
числе и на постсоветском пространстве, с попытка-
ми задействовать российских партнеров и союзников. 
Так, в самый «тонкий момент» противостояния решил 
напомнить о себе и Президент Республики Казахстан 
Н.А. Назарбаев, который высказал неудовольствие тем, 
что Россия и Запад вступили в «санкционную войну», не 
посоветовавшись с ним1.

В этой связи заявленная позиция Н.А. Назарбаева 
была несколько двусмысленной, так как на экономике Ка-
захстана и Белоруссии «санкционные меры» против Рос-
сии должны отразиться как раз позитивно: партнеры Рос-
сии по Таможенному союзу получили все преимущества 
по реэкспорту в Россию, пусть и не вполне легальному, 
запрещенных для ввоза на ее территорию товаров. При 
этом те западные компании, которые боятся инвестиро-
вать в Россию, но заинтересованы в сохранении позиций 
в этом сегменте рынка, неизбежно будут инвестировать 
в Казахстан или Белоруссию, создавать на их территории 
производства, а потом выходить на российский рынок 
без пошлин и таможенных ограничений.

Данный пример свидетельствует о весьма слож-
ной ситуации, в которую попало руководство России, 
вынужденное реагировать и на поведение своих коллег 
по Таможенному союзу и ОДКБ.

Помимо этого, совершенно очевидно, что НАТО 
использует Россию для того, чтобы провести собствен-
ную реинкарнацию, восстановившись как полноценный 
военный блок.

Ранее выходом из ситуации для НАТО и услови-
ем сохранения его привлекательности для стран – по-
тенциальных участников казалась способность блока 
воевать без потерь, за счет своего огромного техноло-
гического превосходства, в первую очередь разнообраз-
ного высокоточного оружия. Однако операции в Ливии, 
у которой вообще не было ПВО, и отказ от удара по Си-
рии (у той как раз и ПВО оказалось и другие виды воору-

1  В частности, в этой связи в интер-
вью агентству «хабар» 24 августа 
2014 года Н.А. Назарбаев отметил, 

что Казахстан может выйти из Ев-
разийского экономического союза, 
если будет угроза его суверенитету.
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жения) продемонстрировали, что НАТО «умеет воевать» 
только со странами, которые альянсу не могут ответить 
поражением живой силы. К примеру, Польша и балтий-
ские страны адекватно должны были оценить тот факт, 
что НАТО не оказало прямой военной помощи ни Гру-
зии в 2008 году, ни Украине в 2014 году.

Основная проблема НАТО состоит в том, что его 
целью постепенно стало именно самосохранение альян-
са, то есть, по сути, только бюрократического руководс-
тва в том виде, как оно есть. Тем не менее в рамках рас-
ширения тем же «младоевропейцам» были выданы все 
возможные гарантии безопасности, но оказалось, что для 
выполнения обещаний у НАТО просто нет ресурсов – ни 
военных, ни финансовых. Такое трагическое несоответс-
твие ожидаемого действительному и привело НАТО на 
грань кризиса доверия внутри самой организации. Извес-
тно, что Германия и другие страны – участники альянса, 
в том числе Польша, уже давно, впрочем, неофициально 
отказываются от участия в вооруженных конфликтах, ко-
торые проводятся исключительно в интересах США.

В результате американская часть руководства аль-
янса была вынуждена идти на определенные ухищрения 
и создавать видимость благополучия в НАТО для вне-
шних наблюдателей. В качестве «объекта отвлечения» 
сначала, напомним, выставили Китай, который попал 
на страницы официальных документов США в качест-
ве «объекта угрозы номер один». Однако после того как 
в результате произошло сильное политическое и эконо-
мическое сближение КНР и России, внимание публики 
было переключено на Россию как на основной «фактор 
угрозы» для «мирового порядка» (достаточно проанали-
зировать, в частности, выступление Б. Обамы на Гене-
ральной Ассамблее ООН 24 сентября 2014 года).

Ожидаются и чисто технические уловки с целью 
прикрыть неспособность НАТО идти на прямой конф-
ликт с Россией. Так, США, возможно, будут размещать 
в странах Балтии и Польше микроскопические контин-
генты размером, к примеру, с батальон, которые, по су-
ти, станут заложниками. Расчет будет строиться на том, 
что Россия не рискнет уничтожить этот батальон, пото-
му что тогда это будет означать войну с США.

Сама Россия в этой связи ведет довольно слож-
ную игру на самых разных уровнях. Речь идет, в частнос-
ти, о политических заявлениях, которые регулярно делают 
министр иностранных дел С.В. Лавров, министр оборо-
ны С.К. Шойгу, глава администрации президента С.Б. Ива-
нов и вице-премьер Д.О. Рогозин. Речь идет и о тактике 
«2 + 1» для ЕС, которая подразумевает ответ на «антироссий-
ские санкции» (через раз). Это не свидетельство слабости 
российских властей, а особая модель поведения, позволя-
ющая, с одной стороны, не наносить экономике ЕС серь-
езного ущерба в расчете на долговременное партнерство 
в будущем, а с другой – вызвать сильное возмущение тех 
участников рынка в ЕС, кто заинтересован в сотрудничес-
тве с Россией. Помимо этого, российские власти объявили 
в качестве приоритетных направлений своей деятельности:

– так называемые импортозамещение, подразуме-
вающее поддержку российских производителей 
(впрочем, в рамках ВТО и ТС);

– так называемую национализацию элит (в том 
числе бюрократии и депутатов), подразумеваю-
щую выведение российского истеблишмента из-
под влияния западного сообщества;

– юридическую работу по использованию «защит-
ных механизмов» ВТО, ООН и проч. с целью про-
тиводействия незаконным методам конкурентной 
борьбы, которыми, собственно, пользуются США, 
принуждающие к этому и другие страны (страны 
ЕС, Японию, Австралию и Канаду).
На украинском направлении также началась бо-

лее «тонкая» игра, чем велась ранее.
Президент России В.В. Путин сделал очередную 

уступку Евросоюзу, впрочем, не изменяя себе: объявил, 
что Россия поддерживает стремление Украины сохра-
нить свою целостность, но до известных пределов (то 
есть Новороссия в составе Украины может развиваться 
в качестве автономии под гарантии Москвы).

Представители ДНР и ЛНР, понимая, что Россия 
крайне ограничена в поддержке их инициатив, оказались 
готовы вступить в переговоры с Киевом. Для этого и был 
полностью обновлен руководящий состав ЮВУ, что долж-
но было в свою очередь сподвигнуть к участию в перегово-
рах Киев, что называется, без потери политического лица.

Пассивное поведение Евросоюза пока оставля-
ет его «за скобками» процесса. Но Еврокомиссия крайне 
озабочена перспективой непоставок российских энер-
гоносителей из-за позиции украинского руководства. 
Впрочем, энергокомиссар уже обратился к США с пред-
ложением начать переговоры о поставке энергоносите-
лей, однако данная инициатива свидетельствует о том, 
что ЕС готов сравнить цены РФ и США и лишь затем оп-
ределиться с приоритетами.

Формально «за скобками» остаются и США, кото-
рые готовятся принять на баланс газотранспортную сис-
тему (ГТС) и запустить под своим контролем приватиза-
ционные процессы, чтобы максимально дешево скупить 
украинские активы. В этом проявляется, так сказать, еще 
одна модель ведения гибридной (информационной) вой-
ны – дистанционное воздействие на ситуацию, при вне-
шней «непричастности» стран-интересантов. Это позво-
ляет манипулировать участниками конфликтов, в полной 
мере перекладывая на них всю ответственность.

К сожалению, пока Брюссель и Вашингтон не 
удовлетворят свои аппетиты, Украину будет лихора-
дить и едва ли можно будет ожидать прекращения во-
енных действий. Судя по всему, некоторые страны, ска-
жем, Польша, Германия, что называется, в доле с США 
в «украинском проекте» (их представители входят в ру-
ководство компаний, которые создаются с целью учас-
тия в приватизационных процессах), именно поэтому 
их политики так «маниакально близко к тексту» следуют 
указаниям своих американских коллег.

Сегодня, анализируя особенности информаци-
онной войны, в которой принимают участие США, ЕС 
и Россия (через Украину), можно сказать, что в ней на-
ступил перелом.

Санкции в отношении России, инициированные 
США и поддержанные ЕС, вводились с предварительным 
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информационным поводом, который «бил по эмоциям», 
но был бездоказательным. Сначала это оказалось мифи-
ческое нежелание со стороны России допустить Украи-
ну к ассоциации с ЕС (на самом деле – с НАТО), затем – 
загадочные обстоятельства катастрофы «Боинга-777», 
а позже в качестве причины введения санкций называ-
ли якобы российское вторжение на Украину.

В обоих случаях США и Украина использовали гол-
ливудские приемы, апеллируя скорее к эмоциям аудито-
рии, чем к разумным доводам. В результате Штаты создали 
виртуальную картину событий столь масштабную, что под-
держивать ее в «рабочем состоянии» стало просто невоз-
можно. Отметим, что в ходе выстраивания обеих моделей 
были использованы, образно говоря, дешевые декорации, 
которые начали осыпаться сразу после возведения: имен-
но поэтому США так форсированно пытались навязать ЕС 
и другим странам «санкционную травлю» России.

Но в перспективе США, скорее всего, добьются 
прямо противоположного ожидаемому эффекта: парт-
нером России может стать любая страна, не одобряю-
щая деятельность Штатов, когда-то пострадавшая от их 
воздействия или опасающаяся этого воздействия в буду-
щем. Кстати, это может быть любая страна в Латинской 
Америке, Северной Африке, Азии и даже в Европе.

Таким партнером для России уже становится Ки-
тай (напомним, один из основных кредиторов США 
и его несостоявшийся партнер по G2). Да и Еврокомис-
сия отказывается от более радикальных мер воздейс-
твия на Россию (в частности, от идеи отключить Россию 
от системы SWIfT). Более того, есть страны, формально 
присоединившиеся к санкциям, но на самом деле рас-
ширяющие свое сотрудничество с Россией по другим на-
правлениям (Япония, например).

Однако, на наш взгляд, основная ошибка бы-
ла сделана ЕС, когда прозвучал тезис о том, что Россия 
больше для него не партнер. Данное обстоятельство вы-
звало весьма сильное недовольство гражданского обще-
ства и бизнес-сообщества2.

Отметим, что государства тяготятся информаци-
онной зависимостью от США, в частности интернет-за-
висимостью. Существуют инициативы по выводу из-под 
единоличного контроля США «международной» компа-
нии-регулятора (распределителя) присвоения домен-
ных имен в сети Интернет (ICaNN) и созданию сервер-
ных площадок, обеспечивающих функционирование 
Интернета, за пределами США3.

Тем не менее любые попытки обсуждения этих 
тем в российском медиапространстве сразу же приводят 

к медиаистерике либерального лобби, «независимых» 
блогеров и журналистов, обвиняющих государство в по-
пытке введения цензуры в Интернете и т.п., что на самом 
деле стимулируют по вышеуказанным причинам США.

Очевидно, чтобы избавиться от такой зависимос-
ти, необходимы усилия значительного количества стран, 
организовать (но не возглавить) которые может как раз 
Россия. Для этого она должна жить с остальными стра-
нам в состоянии гармонии. Однако одновременно с до-
стижением гармонических отношений с другими страна-
ми России придется отрегулировать внутренний баланс 
сил (сделать свой социальный статус более устойчивым).

Основой социальной политики сегодня являет-
ся понятие справедливости. Потребность в социаль-
ной справедливости в российском обществе на дан-
ном этапе колоссальная. Отсутствие этого социального 
продукта или его недостаток порождают агрессивность 
и озлобленность, что служит причиной личностной де-
градации и, как следствие, самоуничтожения разны-
ми способами (алкоголизм, наркомания и т.п.). Для ис-
правления этой ситуации необходимо подготовить всё 
общество в целом, выправив те искривления, которые 
возникли из-за внешнего воздействия и внутренних 
причин, а также сделать общественное сознание спо-
собным к изменениям в будущем.

Конечной целью изменений должно стать вы-
страивание вертикального (информационного) обра-
за России, опирающегося на исторические традиции 
в политике, экономике, культуре, и оптимизация ее гори-
зонтальных связей на Востоке, Юге и Западе. Россия явля-
ется пространством, естественным образом притягиваю-
щим другие народы, а суровая природа позволяла выжить 
только тем, кто обладал экстраординарными способнос-
тями, не зависел от внешних факторов и помощи.

Идеология некоторых стран (Великобритании, 
США) состоит в том, чтобы подчинить других, – это 
прин цип расширения. Он предполагает вбирание дру-
гих народов с целью максимально использовать их ци-
вилизационный и интеллектуальный потенциал. Статус 
же России, уже практически расширенной до своих исто-
рических пределов, дает ей неоспоримое преимущество 
и создает особую форму существования – спокойствие. 
Собственно это спокойствие (с помощью информаци-
онного воздействия) и пытаются нарушить сейчас наро-
ды, испытывающие нехватку территорий или сориенти-
рованные на расширение зоны своего влияния.

Для защиты этого духовного суверенитета необ-
ходимы здоровые национальные общественные эле-

2  «Мы хотим видеть реальные дейс-
твия. Это значит, одного мирного 
плана недостаточно. Если он будет 
соблюдаться, то можно будет гово-
рить о снятии санкций. Но снача-
ла мы хотели бы четко дать понять, 
что то, что произошло на восто-
ке Украины и, надеюсь, скоро за-
кончится, – это нарушение терри-
ториальной целостности Украины 

и сотрудничество России с так на-
зываемыми сепаратистами, кото-
рое мы не приемлем. Путь к диало-
гу остается открытым… Мы будем 
и дальше вести эти переговоры, но 
сначала надо выполнить 12 пун-
ктов мирного плана» (А. Меркель 
в интервью Inforadio, 8 сентября 
2014 года). Таким образом, пози-
ция очень четко раздвоилась – за-

падные лидеры и за санкции, и го-
товы принять Россию назад как 
партнера в любой момент.

3  В настоящее время из 14 глобаль-
ных узлов Интернета в мире 12 при-
надлежат американцам, которые 
к тому же через агентов влияния 
контролируют «независимый» Меж-
дународный союз электросвязи, оп-
ределяющий международные и обя-

зательные для всех стран правила 
функционирования Интернета. Дан-
ным положением вещей возмущена 
не только Россия, но и Китай, а так-
же ряд крупных государств, которых 
сейчас американцы активно «об-
рабатывают», чтобы не допустить 
консолидированного выступления 
в ООН по инициативе, предложен-
ной Россией и Китаем.
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менты, консервирующие существующий общественный 
уклад, служащие фактором преемственности для исто-
рической формации на определенной территории.

Одержимость части общества разными деструк-
тивными идеями должна рассматриваться с позиции 
понимания сути происходящего: репрессии и интен-
сивное информационное воздействие на определен-
ные социальные группы (внутри страны и извне) лишь 
заставляют социальные болезни модифицировать-
ся и видоизменяться, становясь всё более опасными 
и трудноизлечимыми. Понимание причин социально-
го напряжения или раздражения, стремление к их иско-
ренению и в конечном итоге их искоренение – дорога 
к социальному здоровью нации.

Трудно подтягиваться, ориентируясь на тех, кто 
духовно более развит, легче попытаться опустить их до 
своего уровня – на этом, в общем, и построена западная 
цивилизация потребления, поощряющая низменные 
инстинкты, которые можно обслужить с минимальными 
потерями для крупных доминирующих бизнес-систем. 
В основу положен принцип не управления, а подчине-
ния. Российская же социальная модель пока еще выстро-
ена на признании приоритета общественных интересов 
и с учетом индивидуального интереса каждого члена об-

щества в отдельности, но признаки ее частичного разру-
шения уже налицо.

Во многом потенциальные возможности пари-
рования внешних опасностей и угроз нынешней Рос-
сии базируются на остатках накопленного в СССР во-
енного и идеологического потенциала, однако этим 
наследием следует пользоваться крайне осторожно: 
при отсутствии идеологической основы советский инс-
трументарий ведения информационной войны в ос-
новном нефункционален. хотя защитные механизмы 
после объявления президентом США Бараком Обамой 
второй редакции холодной войны Запада с Россией всё 
же заработали, что стало неприятным сюрпризом для 
наших оппонентов.

Новые способы и модели ведения информацион-
ной войны по старой традиции России пришлось вы-
страивать уже по ходу дела, то есть после начала техно-
логического воздействия со стороны США. Впрочем, это 
позволило российской стороне учесть как сильные сто-
роны западных образцов, так и их слабые места.

В результате Россия, похоже, неплохо справляет-
ся в этой непростой для нее ситуации: мобилизацион-
ный способ реагирования на вызовы является основным 
и привычным для российского менталитета.
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